Bosna i Hercegovina BocHa u Xepueroeuna

Sud Bosne i Hercegovine
Cya BocHe u Xepuerosuse

Broj: S13U 03043519 U
Sarajevo, 24.03.2020. godine

Sud Bosne i Hercegovine u Sarajevu, u vijeéu za upravne sporove sastavljenom od
sudija Jadranke Brenjo, kao predsjednika vijeéa, Cosi¢ Efraima i Orasanin Brane,
kao Clanova vije¢a, uz sudjelovanje Azre Musanovié¢, kao zapisniéara, u upravnom
sporu tuzitelia DEFTER d.o.0. Sarajevo, zastupan po punomoéniku Sanelu Neziriéu,
advokatu iz Sarajeva, ulica Obala Kulina Bana 6, protiv rieSenja broj: JN2-03-07-1-
1123-4/18 od 13.09.2018. godine, tuzenog Ureda za razmatranje Zalbi BiH, filijala
Mostar, ulica Vukovarska 10/b, u upravnoj stvari javnih nabavki, na nejavnoj sjednici
odrzanoj dana 24.03.2020.godine, donio je sljedeéu,

PRES UDU

Tuzba se uvaZava, poniStava se osporeno riedenje i predmet vraéa tuzenom
na ponovno odlucivanje.

Obavezuje se tuzeni da tuzitelju nadoknadi troSkove upravnog spora u iznosu
od 380,80 KM u roku od 15 dana, od dana dostavljanja presude, pod prijetnjom
prinudnog izvrSenja. U preostalom dijelu potraZivanja, zahtjev se odbija kao
neosnovan.

Obrazlozenje

Osporenim rjeSenjm, usvojena je Zalba tuZitelia. Uvazen je zahtjev za povrat
uplacenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od
500,00 KM. Uvazen je zahtjev za naknadu troskova zastupanja u iznosu od 810,00
KM plus PDV 17%, dok je u preostalom dijelu zahtjev odbijen, kao neosnovan.
Obavezan je ugovorni organ JP BH Posta d.0.0. Sarajevo da isplati troSkove sastava
Zalbe tuzitelju u ukupnom iznosu od 947,70 KM, a sve u roku od 15 dana od dana
prijema rieSenja.

Protiv ovog rieSenja, tuZitelj je pokrenuo upravni spor iz razloga, jer je osporena
odluka tuzenog nepravilna i nezakonita. Naime, tuzitelj navodi da je tuzeni
postupajuci po presudi ovog suda, u ponovnom postupku, uvazio zalbu tuzitelja, ali je
propustio da ponisti Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaéa broj; U.D.01.3.2-
16778/16 od 14.10.2016. godine, na koju je tuzitelj izjavio Zalbu i u skladu sa
zahtjevom iz Zalbe tuZitelia podnesene dana 21.10.2016. godine. Dakle, Ured za
razmatranje zalbi BiH, nije odlucio o zahtjevu za ponistenje akta protiv kojeg je
izjavljena zalba, Sto je suprotno odredbama Zakona o upravnom postupku BiH i
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Zakona o javnim nabavkama BiH. Sliiedom navedenog, tuZitelj predlaze da sud
uvazi njegovu tuzbu, ponisti osporeno rieSenje i predmet vrati na ponovni postupak
tuzenom i obaveze ga na naknadu tro§kova za sastav tuzbe u iznosu od 1.006,20
KM, a koji se sastoje od troSkova za sastav tuzbe u iznosu od 860,00 KM plus 17%
PDV-a, u roku od 30 dana pod prijetnjom prinudnog izvrenja.

U odgovoru na tuzbu tuzeni je naveo da je odluka koja je bila predmet
ponistenja u potpunosti izvrSena i da je nije bilo moguée ponistiti.

Sud je ispitao zakonitost i pravilnost osporenog riedenja u granicama odredbe
¢lana 35. Zakona o upravnim sporovima BiH (,Sluzbeni glasnik BiH, broj 19/02 do
74/10), pa je odlucio kao u dispozitivu presude iz sliedeéih razloga.

Postupajuci u skladu sa uputama iz presude ovog suda broj: S 1 3 U 024095 17 U
od 07.07.2018.godine, Ured za razmatranje Zalbi BiH je donio odluku, kojom je
ocijenio da zadani uslov iz tacke 2.4. tenderskog dokumenta (da dostavijeni
dokumenti odnosno Uvjerenje o izmirenim obavezama u izabranoj ponudi jesu stariji
od 90 dana), nije ispostovan, jer je prvobitno izabrani ponudaé dostavio uvjerenje
koje je starije od 90 dana, to je suprotno tacki 2.4. Tenderskog dokumenta. Ured za
razmatranje Zalbi BiH je u ponovnom postupku ocijenio da je u skladu sa zauzetim
stavom iz presude, svrha trazenih uvjerenja da ne budu starija od 90 dana i da se
odnose na period ucestvovanja u tenderu. U konaénici, Zalbu tuZitelja je uvazio kao
osnovanu i donio odluku u skladu sa €lanom 111. stav 1. taéka d). Zakona o javnim
nabavkama BiH, te dao uputu ugovornom organu da okon&a postupak javne
nabavke u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama BiH i Zakonom o upravnom
postupku BIH.

Po ocjeni ovog vijeéa, osporeno rieenje je doneseno pogresnom primjenom
materijalnog propisa.

U odredbi ¢lana 111. Zakona o javnim nabavkama BiH (,Sluzbeni glasnik BiH" broj:
39/14), nabrojane su odluke koje u postupku pravne zastite moze donijeti Ured za
razmatranje Zalbi BiH. Tako je, izmedu ostalog propisano da, u opravdanim
sluCajevima navedenim u stavu (4) ovog élana, Ured za razmatranje Zalbi BiH moze
ostaviti na snazi ugovor ili okvirni sporazum koji je predmet ponistenja, u obimu u
kojem je ugovor ili okvimi sporazum ve¢ izvréen. U tom sluéaju Ured ée ugovornom
organu odrediti novéanu kaznu u iznosu naznaéenom u stavu (8) ovog élana.

U skladu sa citiranom zakonskom odredbom, a na osnovu stanja iz spisa evidentno
je, da je tuZeni postupajuéi po presudi ovog suda, u ponovnom postupku, zalbu
tuzitelja uvaZio, jer ponuda prvobitno izabranog ponudaéa nije ispunjavala uslove iz
tenderskog dokumenta. Medutim, tuZeni nije naveo u obrazlozenju osporenog
rieSenja ali ni u dispozitivu tog rje$enja na koji naéin je duzan postupiti ugovorni
organ u ponovnonm postupku. Ured za razmatranje zalbi BiH je u odgovoru na tuzbu
ovom sudu naveo, da je ugovor sa izabranim ponudadem zakljuéen i izvréen te da
tuZeni nije u mogucnosti provesti presudu suda, jer je tako utvrdio prije nego §to je
donio predmetno osporeno riesenje. S tim u vezi, vijeée napominje ,da je u skladu sa
¢lanom 111. Zakona o javnim nabavkama BiH, tuZeni takvo obrazloZenje morao dati i
u osporenom riesenju. Dakle, u smislu citiranih zakonskih odredbi, tuZeni je zalbu
izjavlienu na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaéa broj: U.D.01.3.2-16778/16 od
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14.10.2016.godine, izrekom rieSenja samo usvojio, kao osnovanu, ali je u smislu
¢lana 111. propustio postupiti na nacin da ponisti odluku ili postupak ili radnju u dijelu
u kojem je povrijeden zakon ili podzakonski akti. U svakom slucaju, u smislu citirane
zakonske odredbe i ovlastenja koje ima tuzeni, mogao je obavezati ugovorni organ
da odredi nov€anu naknadu ili ponistiti odluku i ugovor, ili uputiti tuzitelja u kojem
postupku mozZe ostvariti svoja prava, ali u svakom sluéaju, svoju odluku je morao
navesti u izreci osporenog rjeSenja i u obrazlozZenju iznijeti valjane razloge svoje
odluke, u smislu odredbi iz ¢lana 233. stav 2. i 200. stav 2. Zakona o upravnom
postupku.
Naime, odredba &lana 233. stav 2. ZUP-a, izmedu ostalog, propisuje, da se u
obrazloZenju drugostepenog rieSenja moraju cijeniti i svi navodi 2albe, a odredbom
¢lana 200. stav 1. istog zakona, da rie$enje treba da sadrzi: kratko izlaganje zahtjeva
stranaka, izvedene dokaze i utvrdeno &injeni¢no stanje, razloge koji su bili odluéujuéi
pri ocjeni dokaza, razloge zbog kojih nije uvazen koji od zahtjeva stranaka, razioge
koji s obzirom na utvrdeno €injeniéno stanje upuéuju na onakvo riesenje kako je dato
u dispozitivu i pravne propise na osnovu kojih je rije§ena upravna stvar.

U ponovnom postupku, uvazavajuéi upute iz ove presude, tuZeni ée donijeti novo
rieSenje, pravilnom primjenom ¢lana 111. Zakona o javnim nabavkama BiH. Kako je
tuzitelj uspio sa tuzbom, pripadaju mu i troskovi upravnog spora, ali ne u
potraZivanom iznosu. Naime, Sud je nasao da tuZiocu pripada pravo naknade
troSkova vodenja upravnog spora u ukupnom iznosu od 380,80 KM i to na ime
naknade za vodenje upravnog spora u iznosu od 280,80 KM sa obradunatim PDV-
om i iznos od 100,00 KM na ime naknade za sudsku taksu na tuzbu, shodno ¢lanu
22. Tarife broj 3.tatka 1. Zakona o sudskim taksama u postupku pred Sudom BiH
(»Sluzbeni glasnik BiH“, broj: 39/03). Sa potrazivanjem preko dosudenog dijela,
tuZitelj se odbija, imajuéi u vidu da se u konkretnom sluaju radi o ponistenju
riesenja, tuZitelju pripada pravo na naknadu tro§kova u neprocjenjivim predmetima u
skladu s Clanom 19. a ne ¢lanom 12. Tarife FBiH, kako je to i ranije udinjeno u
presudi ovog suda broj: S 1 3 U 023495 18 U od 27.09.2018.godine.

Sliiedom navedenog, sud je primjenom odredbe &lana 37. stav 2. u vezi s &lanom 34.
stav 2. Zakona o upravnim sporovima BiH(“Sluzbeni glasnik BiH* broj: 19/02 do
74/10), donio odluku kao u dispozitivu presude.

ZAPISNIGAR ;' * PREDSJEDNIK VIJECA
Azra Mudanovié G re . SUDIJA
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